Zapisnica
z 1. zasadnutia Obecného zastupitel’stva v obci Soporiia v roku 2023, ktoré sa konalo
dna 15. februara 2023 v sale Kultarneho domu v Soporni so zac¢iatkom o 17.00 hodine
Pritomni: podl'a prezencnej listiny, ktora tvori sucast’ zapisnice.

1. Otvorenie zasadnutia a schvalenie programu

Starosta obce Soporiia Mgr. Adrian Macho srdeéne privital pritomnych a skonstatoval, Ze obecné
zastupitel'stvo (OZ) je uznaSaniaschopné. Pritomnych je 11 poslancov. Pred schvalenim programu dal starosta
navrh na doplnenie bodov programu a to bod. ¢. 3 Informaciu o vodarenskej infrastruktiure — kanalizacia a bod
&. 10 Zhodnotenie ¢innosti a rozvoja ZS s MS Soporiia za uplynulé obdobie. Nésledne sa starosta spytal
pritomnych poslancov, ¢i majua aj oni navrh na doplnenie alebo zmenu programu. Nikto z pritomnych sa
neprihlasil.

Starosta obce podal navrh na schvalenie uznesenia v nasledovnom zneni:
Uznesenie ¢ 1/2023
Obecné zastupitePstvo v Soporni:

schval’uje program obecného zastupitel'stva (OZ) nasledovne:

=

Otvorenie zasadnutia a schvalenie programu

Urcenie zapisovatel’ky a overovatel'ov zdpisnice

Informacia o vodarenskej infrastruktare - kanalizécia

Kontrola plnenia uzneseni

Rozpoctové opatrenie ¢. 3/2022

Sprava Hlavnej kontrolorky o kontrolnej ¢innosti za rok 2022

Sprava Hlavnej kontrolorky o vytétovani dotécii poskytnutych obcou za rok 2022
Prerokovanie ziadosti miestnych organizacii o dotacie na rok 2023
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Informacia ZS s MS Soportia o &erpani rozpoétu
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. Zhodnotenie &innosti a rozvoja ZS s MS Soporiia za uplynulé obdobie
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. Odvolanie zastupcov zriad'ovatel’a z Rady skoly
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. Delegovanie zastupcov zriad’'ovatel'a do Rady skoly
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. Ziadost’ pani Katariny Piselyovej o odkupenie obecného pozemku — odpredaj
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. Ziadost’ spolo¢enstva bytov BYTODOM 1171 o odkuipenie obecného pozemku — zamer
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. Informativna Hodnotiaca sprava o priebeZznom plneni Komunitne¢ho planu socialnych sluzieb obce
Soporiia na roky 2018-2022 za rok 2022

16. Zriadenie komisie na ur¢enie nazvu ulic v obci Soporna

17. Navrh Komisie socialnej, zdravotnej, kultary, vzdeldvania a Sportu na socialnu vypomoc pri zvoze
tuhého komunalneho odpadu

18. Ziadost ASTRA NOVA s. r. 0. o prengjom nebytovych priestorov a hnutelného majetku
19. Ziadost IMECO s. r. 0. 0 moznost’ odktipenia pozemku v obci

20. Ziadosti neverejného poskytovatel'a socialnej sluzby o poskytnutie finanéného prispevku na prevadzku
na zabezpecenie poskytovania socialnej sluzby

21. Rozne a diskusia
22. Interpelacie
23. Zaver



Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochéﬁqvé, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

2. Urcenie zapisovatel’ky a overovatelov zapisnice

Za zapisovatel'ku starosta uréil zamestnankytiu Obecného tradu Soportia pani Alenu Svecovu.
Za overovatel'ov zapisnice navrhol poslancov Janu Paskovi a Mariana Petrasa.
Uznesenie ¢ 2/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
a) urcuje zapisovatel'ku dnesnej zapisnice pani Alenu Svecova

b) schvaluje overovatel'ov dnesnej zapisnice poslancov Janu Paskov( a Mariana Petrasa

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochéﬁqvé, Ing. Stefan Pdsa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

3. Informacia o vodarenskej infrastruktare - kanalizacia

Starosta informoval vSetkych pritomnych, Ze diia 14.12.2022 zasadalo OZ, na ktorom bolo uznesenim
schvalené odovzdanie vodarenskej infrastruktary — kanalizacii do spravy opravnenému prevadzkovatelovi.
Vzhl'adom na to, ze obec nemdze prevadzkovat’ kanalizaciu, nema nato legislativny ramec, musi mat’ uréené¢ho
prevadzkovatel'a. Starosta potvrdil ¢o povedal, Ze zmluva s prevadzkovatel'om bude predlozena obecnému
zastupitel'stvu, aby to poslanci schvalili. Av§ak ked’ nato upozornil pred podpisom zmluvy, bolo mu povedané,
7e toto nepodlieha schvalovaniu obecného zastupitel’stva, Ze je to v pravomoci starostu. Dalej skonstatoval,
ze vzhl'adom na kratkost’ ¢asu a zaujmom obce spolupracovat’ s prevadzkovatel'om od zaciatku roka, dostali
zamestnanci obce pravomoc Skontrolovat’ zmluvu, aby bola v poriadku. Pri vSetkych tychto tikonoch bol
pritomny okrem starostu, aj prednosta a hlavna kontrolorka. Starosta bol ubezpeceny v tom, ze zmluva je
v poriadku a ze vSetky nalezitosti v nej st jasné. Dodal, ze sporny bod ¢. 24.4, na ktori viaceri poukazovali, Ze
Vv pripade straty, im tato stratu bude kompenzovat’ obec, je chapany a vysvetleny v dvoch trovniach. Po prvé
sa jednalo o0 dofinancovanie nezazmluvneného prietoku, ¢o znamena, ze pokial’ by boli vymery vystavené na
priblizne 50 000 kubikov vody a prietokom by preslo 70 000 kubikov vody, tento rozdiel by znasala obec.
Taka je skutocnost’ aj v stiCasnych stavoch, preto bolo aj toto zazmluvnené tymto bodom. Uvedené je
pochopitelné, nakol'ko toto je jeden z hlavnych bodov, ktory ma prevadzkovatel' vyrieSit. Skontrolovat
vedenie kanalizacie, zistit’ nelegalne pripojky, pripadne pripojky, na ktoré st napojené dazd’ové zvody. Druha
uroven chapania bodu 24.4 je obcou deklarovana ul'ava na sto¢nom. Nakol'ko aj dnes mame dve tarify, jedna
pre obyvatel'ov, jedna pre podnikatel'ov. Tu by doslo ku vzajomnej dohode, ku kompenzacii ndkladov zo
strany obce ako zvyhodnenie obyvatel'ov. Avsak i napriek tomu, bod 23.3 v zmluve jasne hovori, Ze pokial
nepride k podpisaniu dodatku zmluvy, kde bude stanovend cena a s novym dodatkom by boli vyrovnané
vsetky veci, ¢o sa doteraz hovorili s moznostou blokovania bodu 24.4 alebo jeho Gplne odstranenie zo zmluvy,
zmluva by stratila platnost’. Akceptaciou v zmluve aj bolo uvedené, ze skusSobna doba je na jeden rok pre
uvedentl spolocnost. Zaroven bolo v zmluve na rok 2023 stanovené nulové finan¢né plnenie pre obec
zdovodu, ze prevadzkovatel sa zaviazal, Ze poCas roka 2023 wvyzisti vSetky problémy s nelegalnym
pripojenim, odvadzanim dazd’ovej vody alebo so vSetkym tym, kde by sme zminimalizovali rozdiely
Vv skuto¢nych vymerov a skuto¢nych prietokoch v kanalizacii. Obec toto povazovala za normalny krok, aby
sme mali ako sa povie upratant aj kanalizaciu v obci. Dalej starosta skonstatoval, Ze obdobnym pripadom



funguje aj dodavka vody u Zapadoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti (ZVAK). ZVAK nam ani v zmysle
platnej legislativy netvori ziadnu rezervu.

Starosta sa nasledne vratil ku kanalizécii. ESte pred podpisom zmluvy na zéklade vlastnych telefonatov
zistoval na daného prevadzkovatel'a v inych obciach u starostov, kde tento prevadzkovatel’ funguje, ako su S
nimi spokojni, ako funguju. Dodal, ze starostovia na nich nemaji negativne referencie, ale skor naopak.
Spomenul obce Kolinany, Komjatice, mesto Pezinok, Miloslavov, AlekSince atd’., vSade maju s firmou, ¢o sa
tyka odbornosti, iba dobré skusenosti. Jediny problém bol v Chorvackom Grobe, ale to nastalo na zaklade
osobnych zaujmov. Vzhl'adom k uvedenému a po vsetkych vzdjomnych rokovaniach s prevadzkovatel'om sa
starosta s prevadzkovatel'om dohodol, ze pripravia zmluvu na podpis. Ked’ze sa starosta do obce vratil az
v piatok 30.12.2022, k podpisu zmluvy prislo v sobotu 31.12.2022. Az do pondelka 13.2.2023, do vecernych
hodin, som bol presved¢eny o tom, Ze na zaklade januarovej spoluprace, odovzdavky, kontroly, revizii,
preberania a skolenia l'udi je vSetko v poriadku. Zmluva, ktoru uvedena spolo¢nost’ spolu So starostovym
listom, v ktorom oznamoval obyvatelom zmenu prevadzkovatel’a kanalizacie, distribuovala do domacnosti
obyvatel'ov obce, obsahovala nezrovnalosti. A to konkrétne, Ze zmluva bola uzatvarana na dobu neur¢itq,
pricom ma firma s obcou uzatvorenti zmluvu na dobu urcitu, d’alej sa spolo¢nost’ odvolavala na facebookovu
stranku, kde mal byt zverejneny cennik a stranka nefungovala. Na zaklade uvedeného obec stopla uvedené
aktivity a ¢akala na rozhodnutie z Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi (URSO), ktoré prislo obci dnes.
V rozhodnuti je napisané, Ze uvedeny prevadzkovatel momentélne nema povolenie na prevadzkovanie COV
a kanalizacie, ale ma Zivnostenské povolenie na prevadzkovanie COV a kanalizacie. Vysvetlil, Ze o registraciu
na URSE musia poziadat, aZ pri podpise zmluvy. CiZe prevadzkovatel’ 0 toto povolenie poziadal. Nasledne sa
po telefonickom rozhovore s URSOM zistilo, ¢i povolenie na prevadzkovanie dana firma dostane alebo
nedostane a v akom ¢asovom intervale, Ze tento proces potrva dva az tri mesiace. Na zaklade uvedeného sa
telefonicky zvolalo rokovanie, na ktorom obec prevddzkovatelovi oznamila, ze zistenim sa nenaplnili
podmienky zmluvy s obcou, preto dany prevadzkovatel nemédze prevadzkovat COV a kanalizaciu v obci.
Preto dneSnym dilom po vzdjomnej dohode oboch strdn bola zmluva ukoncena.

Starosta priznal, ze za vSetko zodpoveda Statutar, ze sa nemal na nikoho spolichat’, vsetko si mal
skontrolovat’ a preverit sam. Obci nevznikla ziadna $koda aza uvedené nedorozumenia sa vSetkym
obyvatel'om obce aj tymto sposobom ospravedlnil a dodal, ze kto robi, urobi aj chybu. Mrzi ho to, avsak aj
napriek tomuto dodal, Ze obec neméze prevadzkovat’ COV a kanalizaciu z legislativnej pravomoci. Na zaklade
uvedeného obec pocka na platnost’ kolaudacie COV a kanalizacie, zaradenie COV a kanalizacie do majetku,
ktoré¢ ma prebehnat’ v tomto mesiaci. Na zaver dodal, ze bude rad, ak sa na dneSnom zasadnuti OZ zriadi
zradov poslancov komisia, ktora by pracovala na vybere prevadzkovatela COV a kanalizacie. Nechal
poslancom ¢as na rozmyslenie a presunul tento navrh do rozneho. Starostu mrzi, ze ho spajaju s odpredajom
kanalizacie a COV, obohatenym pri tejto ¢innosti. Keby to tak bolo, dan4 firma nedovoli ukon¢it zmluvu
takymto sposobom. Stale v8ak tvrdi, Ze firma ma seridzne jednanie, ale priznal, ze zmluvu, ktora distribuovali
medzi obyvatel'ov nebola v poriadku. Preto vyzval tych, ktori zmluvu uz podpisali a odovzdali na obecny trad,
aby si ju prisli vziat’ spét’ a nasledne ju zlikvidovali. Ti, ktori zmluvu zaslali danému prevadzkovatel'ovi nech
sa nestrachuju, zmluva je neplatna.

Slova sa ujal pan poslanec Smatrala, ktory na zadiatok pochvalil starostu, Ze vzal na seba vietku
zodpovednost’ tykajicu sa daného problému. Nasledne citoval vetu z predchadzajuceho zasadnutia OZ: ,,Je
nutnostou, aby prevadzkovanie vodarenskej infrastruktiry bolo zverené subjektu, ktorého hlavnou ¢innostou
je prevadzkovanie vodarenskej infraStruktary, pricom je sticasne drzitelom potrebnych opravneni na vykon
tejto Cinnosti.“ Z iniciativy obfanov sa obyvatelia obce dozvedeli, Ze obec spravila zmluvu s firmou, ktora
takéto platné opravnenie, nato aby mohla vykonavat prevadzkovanie COV a kanalizacie, nema. Dalej
poukazal na to, Ze ¢i obci vznikla alebo nevznikla §koda. Zmluvy, ktoré mala distribuovat’ do domacnosti
obyvatel'ov dana firma, roznasali nasi zamestnanci, obec sa mala skor zaoberat’ s tym, ¢i je zmluva v poriadku
alebo nie, aby ju obyvatelia nemuseli skimat’. Pre¢o bola v zmluve uvedena spotreba 135 l/osoba/deii. Dalej
poukazal na platné VZN, ktoré hovori o prevadzke COV a kanalizacie, kde mame zadefinované nejaké
podmienky. Preco sa obec pred podpisom zmluvy nezaoberala tymito podmienkami a kde sme sa k tej firme
za tak kratku dobu dopracovali.

Starosta skonstatoval, Ze dana firma opravnenie ma, pod opravnenim sa rozumie zivnostenské povolenie
na prevadzkovanie atymto tG podmienku splnili. Jediné ¢o nemajt, je povolenie z URSA. Dodal, Ze
zamestnanci mohli zmluvy distribuovat’, nakol’ko je COV a kanalizacia stale nasa a jeden zo zamestnancov
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bude s polovicnym uvdzkom zamestnancom obce. Verejné obstaravanie bolo robené prieskumom trhu,
nachadzaju sa tu Styri firmy, ktoré to moézu prevadzkovat. Doteraz nam to prevadzkovala firma
Ekostaving s. r. 0. a oslovili sa d’alsie firmy, ktoré o toto prevadzkovanie nemali zdujem. Nakoniec dodal, ze
ta spotreba 135 l/osoba/den bola v zmluve uvedena ako najvyssia mozna spotreba podl'a vyhlasky.

Do diskusie vstupila hlavna kontrolorka, ktora skonstatovala, ze firma sa nenasla v priebehu dvoch tyzdiov,
uz ked’ sa schvalovalo uznesenie o vodarenskej infraStruktare, uz vtedy sa s danou firmou rokovalo. Toto
kontrolorka spominala aj pri kontrole. Hlavna kontrolorka si dodnes mysli, ze td& zmluva je v poriadku.
Nakol’ko ale dodnes nemame skolaudovani COV a kanalizaciu, tym padom nemdzme dat’ tieto veci do
majetku a najmu. Nevidi problém ani v tom, ze nemaju vydané povolenie z URSA, pretoze URSO vyda
povolenie na prevadzkovanie az ked’ maju podpisanti zmluvu. Obec ma riadne stanovent cenu z URSA, tato
cena bola zverejnena a platna a pouziva sa od roku 2021. V zmysle tejto ceny sa plati kanalizacia a aj sa bude
platit, kym tito cenu URSO nezmeni. Opravnenie na prevadzkovanie majt, prevadzkuji tito ¢innost’ vo
viacerych obciach vV naSom regidne a vsetci su s nimi spokojni. Kontroldrka by tuto firmu nespochybiiovala
na zaklade nepodlozenych zisteni. Tak isto ani v tychto obciach nemaji povolenia od URSA, nakol’ko URSO
teraz reguluje vsetky ceny aminuly rok pozastavil platnost vSetkych rozhodnuti ceny na celom
Slovensku, nerobili sa nové a boli prediZzené automaticky do konca roka 2023. Navy$e maji nové vedenie
a komunikacia s URSOM je teraz vel'mi tazka. Nasu cenu na rok 2023 posudzuju z nédkladov, ktoré¢ sme mali
na rok 2021. Z jej pohl'adu najvacsi problém pri tomto teraz je, a to na oboch stranach, ze si nedostatocne
odkomunikovali systém distribicie zmlav. Vysvetlila, ze tieto zmluvy st nastavené ako Standardné zmluvy
od akéhokol'vek dodavatela energii, je len potrebné vyznacit’ v nej veci, ktoré sa odberatela tykaja. Ti, ktori
kanalizdciu eSte nemaju a zmluvu dostali, nemuseli zmluvu podpisat. Spomenula, ze firma je ochotna
Vv pripade poruchy kanalizacie na Postovej ulici, ¢erpadlo na dial’ku vypnut, aby nezhorelo.

Kontrolorka suihlasila s tym, Ze to nebolo vzdjomne odkomunikované voci verejnosti. Sthlasila s novym
procesom vyberu prevadzkovatel'a COV a kanalizacie s uz spominanou komisiou a skonstatovala, ze obec
potrebuje prevadzkovatela, ktory tito ¢innost’ bude realne robit’.

Pan Gala nadviazal na pani kontrolorku, kde si mysli, Ze problém nie je len kanalizacia, ale uz aj v minulosti
komunikacia medzi obcou, poslancami a obyvatel'mi zlyhéava.

Pani kontrolorka zareagovala, ze vazit’ by sme sa mali vSetci ob¢ania navzajom. Na otazku ¢o by sa stalo,
keby sa zmluvy odovzdali, kontrolorka reagovala, Ze I'udia zo spolo¢nosti na obec chodili a mali chodit’
a s obanmi by sa stretavali, kazda zmluva by sa nastavila tak, aby obyvatel'ovi vyhovovala. Platby boli
nastavené jednotne. Bola spomenutd aj vynimka na pripojenie na kanalizaciu v pripade star§ich obcanov
a podobne. Vzdy sa tu individualne rokovalo.

Pan Gala suhlasil, dodal vSak, ze ak sa jedna o nejakul obecnt akciu, nie je Ziadny problém rozniest’ do
schranok obyvatel'om na tito akciu pozvanku, pripadne informaciu o konani akcie, preco to tak nemohlo byt’
aj vtomto pripade. Vsetko ¢o pani kontrolorka rozpravala, mohlo byt napisané na nejakom letaku
a obyvatel'om sa to mohlo distribuovat’ eSte pred podpisom zmluvy. PrediSlo by takto vSetkym tymto
nedorozumeniam.

Pan Rosypal sthlasil s paAnom Géalom a panom Smatralom. Podotkol, Ze 0 tomto probléme vobec nevedel,
tento problém riesil s pAnom poslancom P6Som, na podnet jedného obc¢ana, ktory poukazal na zavadzajiicu
zmluvu. Zmluva je nekorektna, nebolo v nej dané, ze by firma s obyvatelom chcela 0 nej komunikovat'.
LCud’om sa rozposlali zmluvy, ktoré s absolutne nejasné a nekoreSponduji so zmluvou, ktora obec s nimi
podpisala. Pan Rosypal sa zo zmluvy nedozvedel, co mu z nej vyplyva. Nakoniec dodal, Ze toto vSetko vzniklo
iba preto, Ze to bolo zle odkomunikované.

Starosta priznal, ze je pravda, Ze dani zmluvu pred distribuovanim do domacnosti necital a Ze zmluva je
nedomyslena. Dodal, Ze cely tento proces myslel v dobrom. Na margo komunikacie dodal, Ze ho mrzi, aj ked’
sa stretava s jednotlivymi poslancami na komisiach, nikto sa ho na ni¢ nepyta.

Pan Smatrala dal poslanecky névrh na zruienie uznesenia &. 108/2022.



Poslanecky navrh pana Smatralu

Uznesenie ¢ 3/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:

rusi uznesenie ¢. 108/2022 poverenie starostu obce zverit’ prevadzku vodarenskej infrastruktury (kanalizacie
a cisticky odpadovych vod) do spravy vodarenskej spolo¢nosti z dovodu naplnenia legislativy na
prevadzkovanie vodarenskej infrastruktury

Za: 3 — Marek Gala, Mgr. Stanislav Novosad, Mgr. Kamil Smatrala
Proti: 1 - Marian Petras

Zdrzal sa: 7 - PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Jana Paskovéa, Katarina Plochainova, Ing. Stefan
Po6sa, PhDr. Monika Praznovska, PhD., Mgr. Stanislav Rosypal

Uznesenie nebolo schvalené!

Pén starosta dal nasledne navrh uznesenie 0 vodarenskej infrastruktare - kanalizécii.
Uznesenie ¢ 4/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
a) prerokovalo Informaciu o vodarenskej infrastruktare - kanalizacii

b) berie na vedomie Informaciu o ukonceni zmluvy s Regionalnou vodarenskou s. r. 0. dneSnym diiom

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakové, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrd$, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

4. Kontrola plnenia uzneseni

Hlavna kontrolorka skonStatovala, Ze uznesenie tykajuce sa urCenia ndzvov ulic ainych verejnych
priestranstiev v obci Soporiia bude prerokované na dne$nom zasadnuti OZ. Schvélené VZN su zverejnené na
obecnej stranke, odpredaje obecnych pozemkov st niektoré vyrieSenie, niektoré su v stadiu rieSenia. Dodala,
ze vykon uznesenia €. 112/2022 starosta obce v zmysle § 13 ods. 6 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov pozastavil z dovodu, Ze pri kontrole uzneseni sa zistilo, Ze dand komisia
neexistuje. Spravny nazov komisie je Komisia finan¢na a spravy obecného majetku. Pri prihlaseni ¢lena
komisie do poistovne, je potrebné uviest’ presny nazov komisie podla uznesenia obecného zastupitelstva.
Uznesenie obecného zastupitel'stva mdze zmenit’ iba obecné zastupitel’stvo, preto je potrebné pripravit’ nové
uznesenie so spravnym nazvom komisie. Na zaklade uvedeného starosta navrhuje p. poslancovi, aby si
pripravil nové uznesenie, ak ma zdujem byt clenom Komisie finan¢nej a spravy obecného majetku. Na zaver
dodala, Ze vSetky ostatné uznesenia st splnené.

Uznesenie ¢ 5/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
prerokovalo informaciu 0 plneni uzneseni a berie ju na vedomie

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskové, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0



5. Rozpocétové opatrenie ¢. 3/2022

Slova sa ujal predseda Komisie financnej a spravy obecného majetku pan Koval', ktory skonstatoval, ze
rozpoctové opatrenie bolo prerokované na komisii a komisia odporic¢a OZ rozpoctové opatrenie schvalit
Vv predlozenom zneni.

Starosta vysvetlil v com spociva rozpoctové opatrenie. Rozpoctovym opatrenim ¢. 3 sa navySuju prijmy
materskej uctovnej jednotky o hodnotu 286 104,59 €. NajvyznamnejSou Upravou je navysenie prijmu z
bankovych tiverov o sumu 237 243,94 €. Taktiez sa navysili prijmy zo $tatneho rozpoétu pre ZS s MS
v Soporni ako napr. tie z metodicko-pedagogického centra na asistentov uditel'a a dohodovacie konanie.
Zvysné polozky prijmovej Casti rozpoctu sa upravili opatrenim podla ich skuto¢ného plnenia. Rozpocet sa po
3. rozpo&tovom opatreni v roku 2022 navysil o vlastné prijmy ZS s MS v Soporni zo stravného a §kolského
klubu deti. Navysenie prijmov predstavuje sumu 23 646,72 €. Celkova hodnota navySenia prijmov za celi
uctovnu jednotku je 309 751,31. Rozpocet materskej uctovnej jednotky sa vo vydavkovej Casti rozpoctu
navysuje opatrenim o sumu 309 751,31 €. Okrem upravy poloziek podla ich skuto¢ného Cerpania, sa navysila
aj kapitalova polozka v programe 10.1. Sportovy klub z dovodu realizicie prac na projekte multifunkénej
T'adovej plochy s prekrytim. Rozpo&tové polozky rozpoétovej organizacie ZS s MS v Soporni sa na vydavkovej
strane upravili v zavislosti od prijatych dotécii zo Statneho rozpoctu: MPC asistenti mzdové naklady, MPC
asistenti kancelarske potreby, Prispevok na rekreacie, V19 odmeny pre pedagogickych zamestnancov,
Dohodovacie konanie na prevadzku, Dohodovacie konanie na osobné naklady. Ostatné polozky sa upravili
rozpoctovym opatrenim k ich ¢erpaniu. Celkova suma navySenia na vydavkoch je 58 163,24 €. Rozpocet
dcérskej udtovnej jednotky je aj po 3. rozpoétovom opatreni vyrovnany. Rozpolet obce Soporiia je po
poslednej uprave v roku 2022 vyrovnany a na vydavkoch a aj prijmoch ma hodnotu 3 795 576,08 €.

Pan Gala sa spytal pani riaditel’ky, aké odmeny boli vyplacané v $kole, ¢i boli odmeny rozdel'ované pausalne
alebo podrla ¢oho ich delila.

Pani riaditel'ka vysvetlila, Ze sa jednalo o 350 a 500 eurové odmeny dotované Statom.
Uznesenie ¢ 6/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
a) prerokovalo Rozpoctové opatrenie ¢. 3/2022

b) schval’'uje Rozpoctové opatrenie ¢. 3/2022 v predloZzenom zneni

Za: 11 — Marek Géla, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6Sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

6. Sprava hlavnej kontrolorky o kontrolnej ¢innosti za rok 2022

Hlavna kontrolorka stru¢ne zhrnula, aké kontroly vykonala v roku 2022. Bola to kontrola o vyuctovani
dotécii, kontrola spravy a prevadzky obecného vodovou Strkovec, kontrola vyplaty dohdd a dohodarov v roku
2022. Okrem vykonu kontroly podl'a Planu kontrolnej ¢innosti vypracovala stanovisko k Zavere¢nému uctu
a Stanovisko k navrhu rozpoctu na rok 2023 s vyhl'adom na roky 2024 a 2025. Zaroven predloZzila Navrhy
planu kontrolnej ¢innosti. V tomto roku sa zacastnila aj odbornej konferencii a viacerych vzdeldvacich aktivit
urcenych pre kontrolorov. Okrem toho spolupracovala pri vypracovani va¢siny nariadeni obce, vyznamne sa
podiel'ala na tvorbe Programu hospodarskeho a socidlneho rozvoja obce a mnohych d’al§ich ulohéch ato
najmd metodicky.

Uznesenie ¢& 7/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
a) prerokovalo Spravu Hlavnej kontrolorky o kontrolnej ¢innosti za rok 2022

b) berie na vedomie Spravu Hlavnej kontrolorky o kontrolnej ¢innosti za rok 2022



Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochéﬁqvé, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

7. Sprava Hlavnej kontrolorky o vvaétovani dotacii poskvtnutvch obcou za rok 2022

Ciel'om kontroly bolo skontrolovat’ vyuctovanie dotacii udelenych obcou podl'a VZN ¢. 1/2015 v roku
2022, ¢i boli naplnené vsetky podmienky pre postidenie opravnenosti ziadat' dotaciu pre rok 2023. V roku
2022 bolo pridelenych celkovo 11 dotacii, priCom vsetky subjekty dotaciu Cerpali a vyCerpali v plnej vyske. S
ohl'adom na situéciu z minulych rokov a na miestnu znalost’ skonstatovala, kol’ko organizéacie venuju Casu a
iniciativy na podporu komunitného zivota v obci. Bolo by dobré rovnako venovat energiu aj uctovnym
zalezitostiam tykajlcich sa poskytovanej dotaciu. NajdolezitejSie je, aby bol zachovany ucel Cerpania
prostriedkov, kde zadkon stanovuje povinnost’ zachovat’ ich verejnoprospesny ucel. Upozornila, Ze na zaklade
zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov, ktory vymedzuje danovnika dane z
prijmov, predmet dane, zdaniteIné prijmy, oslobodené prijmy a prijmy, ktoré nie su predmetom dane je
pravnicka osoba, ktora Cerpa prispevky z verejnych zdrojov povinna podat’ daitové priznanie aj v pripade, Ze
prijmy st od dane oslobodené a preto by mal byt pri ¢erpani dotacii zachovany zodpovedny pristup pri ich
cerpani a aj vyuctovani.

Uznesenie ¢ 8/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
a) prerokovalo Spravu Hlavnej kontrolorky o vytGétovani dotacii poskytnutych obcou za rok 2022

b) berie na vedomie Spravu Hlavnej kontrolorky 0 vyuctovani dotacii poskytnutych obcou za rok 2022

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

8. Prerokovanie Ziadosti miestnych organizacii o dotacie na rok 2023

Slova sa ujal predseda Komisie finanénej a spravy obecného majetku pan Koval’, ktory skonstatoval, ze
vSetky Ziadosti boli prerokované na zasadnuti komisie. Komisia odporuca OZ schvalit’ Ziadatelom vysku
dotacie podl'a vyjadrenia finan¢nej komisie. Zaroven vyzval, aby sa vyuctovanie dotacii robilo nielen podla
platného VZN, ale aj podl'a Ziadosti.

Slovensky zvdz zdravotne postihnutych ziadali dotaciu na rok 2023 tak, ako im bola poskytnuta aj minuly
rok, vo vyske 700 €. Komisia finan¢na a spravy obecného majetku aj obec s touto dotaciou sthlasia.

Uznesenie ¢ 9/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
schvaluje poskytnutie dotacie pre Slovensky zvéz zdravotne postihnutych na rok 2023 vo vyske 700 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochainova, Ing. Stefan P6Sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0



Farnost’ Soportia Ziadali dotaciu na rok 2023 tak, ako im bola poskytnuta aj minuly rok, vo vyske 2 500 €.
Komisia finan¢na a spravy obecného majetku aj obec s touto dotaciou sthlasia.

Uznesenie ¢ 10/2023

Obecné zastupitelstvo v Soporni 5
schval’uje poskytnutie dotacie pre Farnost’ Soporiia na rok 2023 vo vyske 2 500 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslay Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochéﬁqvé, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Klub pali¢kovanej ¢ipky — Miestneho odboru Matice slovenskej ziadali dotaciu na rok 2023 tak, ako im
bola poskytnuta aj minuly rok, vo vyske 750 €. Komisia finan¢nd a spravy obecného majetku aj obec s touto
dotéciou suhlasia.

Uznesenie & 11/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
schvaluje poskytnutie dotacie pre Klub pali¢kovanej ¢ipky — Miestneho odboru Matice slovenskej na rok
2023 vo vyske 750 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakové, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petra$, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Zakladna organizacia Slovenského zvizu chovatel'ov Sered’ 1 ziadali dotaciu na rok 2023 vo vyske 1 000 €.
Komisia finan¢na a spravy obecného majetku aj obec navrhuje schvalit’ dotaciu vo vyske 300 €, tak ako im
bola schvalena minuly rok.

Uznesenie ¢ 12/2023

Obecné zastupitel’'stvo v Soporni
schval’uje poskytnutie dotacie pre Zakladnu organizaciu Slovenského zvédzu chovatel'ov Sered’ 1 na rok 2023
vo vyske 300 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6Sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Pol'ovnicke zdruzenie Domovina ziadali dotaciu na rok 2023 vo vyske 1 900 €. Komisia finan¢na a spravy
obecného majetku aj obec navrhuje schvalit’ dotaciu vo vyske 1 400 €, tak ako im bola schvalend minuly rok.

Uznesenie ¢ 13/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
schvaluje poskytnutie dotacie pre Pol'ovnicke zdruZenie Domovina na rok 2023 vo vyske 1 400 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochainova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0



Slovensky rybarsky zvdz ziadali doticiu na rok 2023 vo vySke 3 000 €. Komisia finan¢nd a spravy
obecného majetku aj obec navrhuje schvalit’ dotaciu vo vyske 2 500 €, tak ako im bola schvéalend minuly rok.

Uznesenie ¢ 14/2023

Obecné zastupitelstvo v Soporni
schvaluje poskytnutie dotacie pre Slovensky rybarsky zvédz na rok 2023 vo vyske 2 500 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslay Koval', Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Zéakladna organizacia zvizu protifasistickych bojovnikov v Soporni Ziadali dotaciu na rok 2023 tak, ako im
bola poskytnuta aj minuly rok, vo vyske 200 €. Komisia financna a spravy obecného majetku aj obec s touto
dotaciou suhlasia.

Uznesenie ¢& 15/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
schvaluje poskytnutie dotacie pre Zakladnt organizaciu zvézu protifasistickych bojovnikov v Sopornina
rok 2023 vo vyske 200 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Slovensky zvdz zahradkarov ziadali dotaciu na rok 2023 tak, ako im bola poskytnuta aj minuly rok, vo
vyske 1 200 €. Komisia finan¢na a spravy obecného majetku aj obec s touto dotaciou suhlasia.

Uznesenie ¢ 16/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
schvaluje poskytnutie dotacie pre Slovensky zvéz zdhradkarov na rok 2023 vo vyske 1 200 €

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Sportovy klub Soporia z dovodu vys§ich poplatkov sitazi, ktoré si musia hradit’ sami, Ziadali navysit
dotéciu na 20 000 eur.

Pan Gala vyjadril nesthlas s navySenim dotacie. Navrhol, aby sa im ponechala dotacia taka ako bola minuly
rok a to vo vyske 15 000 eur.

Pan Rosypal ako predseda $portového klubu vysvetlil, Ze Sportovy klub ako organizacia je voci ostatnym
organizaciam, ktoré poberajii dotacie $pecificka. Sportovy klub 10 mesiacov v roku usporadiva $portové
podujatia, funguje nepretrzite skoro cely rok, okrem decembra a januara, kedy sa netrénuje. Tréningy
prebiehaju tak, ze deti, mladez a dospeli hraci trénuju dvakrat do tyzdna a kazdy jeden vikend mavaja nejaké
$portové podujatie, pripadne zapasy. Slovenskému futbalovému zvizu sa musia platit’ poplatky a Sportovy
Klub mu za rok 2022 zaplatil tieto 7 470 eur. Odmeny trénerom, ktori trénuju iba mladez ¢ini 9 700 eur.
Skonstatoval, Ze on trénuje muzov a robi to zadarmo. Vydavky su neskuto¢ne vel'ké a je ich potrebné vykryt.
Na kazdom S$portovom podujati by mal byt’ lekar. Toto ndm svojou licenciou zastreSuje masér. Mrzi ho, ze
pan poslanec Gala vystupuje proti tomuto napriek tomu, Ze on sdm je Sportovec. Vysvetlil, ze do kategorie
U11 chodi 30 deti a tieto deti trénuja dvaja tréneri, kategoriu U13 trénuje jeden tréner, U15 jeden tréner, U19
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jeden tréner @ muzov trénuje pan Rosypal. Pan Rosypal zaviedol svojim spésobom klubizmus, detom kupuje
trenirky, obleCenie, lopty, pomocky, v podstate material Sportového klubu, ktory stal 6 400 eur. Kazdy rok sa
musi minimalne muzom a dorastencom kupit’ sada dresov, trenirok a Stucni, nakol'’ko hravaju futbal pravidelne
a tento material, nakol’ko je futbal kontaktny Sport, je dost’ zni¢eny. Vysvetlil, ze ked’ mu nato nik neprispeje,
plati to on zo svojich vlastnych penazi, ale je rad, ze deti, muzi aj dorastenci su vystrojeni, obleceni,
reprezentativni. Trénuje sa na perfektne upravenych ihriskach, zaco vd’aci obci, ktord im s tymto pomaha.
Preto si pan Rosypal mysli, ze vd’aka tymto spomenutym veciam s neporovnatelnd organizacia s ostatnymi
organizaciami v obci. Samozrejme tymto nechce znevazovat’ ani jednu organizaciu. Na cely chod Sportového
Klubu by potreboval 50 000 eur a nie 20 000 eur. Na zaver dodal, ze nik nie je z tychto penazi vyplacany,
ziadne odmeny, to vSetko sa riesi sponzorsky. Vytkol panovi Géalovi, ze namiesto toho, aby prisiel, ¢i nahodou
nieco, nie muzi, ale deti nepotrebuju, im chce zobrat.

Pan Gala nato reagoval, Ze aj on vV minulosti trénoval brankarov a zadarmo, aj napriek tomu, ze bol jemne
tlateny na uréity uvizok. Neskor ho pracovné povinnosti donutili trénovanie ukonéit. Dalej skonstatoval, Ze
rozpocet, ktory bol navyseny pre Sportovy klub, a teraz nemysli iba dotaciu, ale celkovy rozpoéet, na
74 800 eur vratane tejto dotacie, bol podl'a jeho ndzoru vel'mi navySeny a ten rozdiel, co navrhuje pan Gala by
bol iba 5 000 eur, ¢ize celkovy rozpocet by bol okolo 70 000 eur, pricom v roku 2021 sme boli na trovni
49 000 eur a v roku 2022 sme boli na trovni 66 970 eur. Najviac zaujimava pre neho polozka st energie, je
tam oproti rokom 2021 a 2022 extrémny navySeny rozpocet az na 15 000 eur. Mysli si, ze bude tato polozka
vyrazne niz$ia. Preto si mysli, Ze znizit’ dotaciu 0 tych 5 000 eur by bolo aj vo¢i ostatnym organizaciam férové.
Navrhol, aby sa teda dotacie navysili aj ostatnym organizaciam. Je zato, aby sa viac venovalo mladezi ako
muzom, nakol’ko sa mu nepaci, Ze mame hracov, ktori nie st nas§imi odchovancami. Na zaver dodal, Ze je toho
nazoru, aby sa Sportovému klubu schvalila dotacia 15 000 eur.

Do diskusie sa zapojila pani Plochanova, ktora skonstatovala, ze je ich 11 poslancov a kazdy ma iné
priority. Pre niekoho je priorita kultira, pre iného zahradkarstvo, §port. CiZe toto nie je o spravodlivosti, ale
0 pocite kazdého poslanca do ¢oho preferuje tie obecné peniaze, ktorymi chce jednotlivym organizaciam
pomoct’. Na margo Sportového klubu sa spytala pana Rosypala, kol’ko trénuje deti. Pan Rosypal odpovedal
zhruba 70. Pani Plochanova dodala, ze aké je to UZasné, Ze tieto deti mo6zu po vyu€ovani robit’ taka aktivitu
ako je futbal. A tu si musia povedat, ¢o je ich priorita. Ci §port, aby deti mohli vo svojom volnom &ase hravat
futbal, pricom udrziavanie takejto aktivity pre deti nie je jednoducha zalezitost’, alebo bude ich priorita zivotné
prostredie, kultara, zédhradkarstvo atd’. Pani Plochanova si mysli, Ze v tom netreba hl'adat’ spravodlivost
a navrhla rozhodnut’ o dotécii hlasovanim. A za seba povedala, ze si mysli, ze futbal v obci je perfektny a ze
by potrebovali este viac penazi.

Starosta pripomienkoval v kratkosti vsetko ¢o sa spomenulo. V prvom rade sa pod’akoval vsetkym
poslancom, ktori schvalili rozpocet, inak by v opa¢nom pripade nikto nedostal Ziadnu dotaciu, nakol’ko by
bola obec v provizoriu. Navrhovana dotacia pre $portovy klub nezahina energie. Narast energii a d’al$ich
vydavkov je na Sportovom klube 43 percent oproti rozpo&tu v roku 2021, ¢o spominal pan Gala a oproti
minulému roku je to 20 percent. Co sa tyka rozpo&tu Klubu déchodcov, kde sa stretavaju zahradkari, invalidi,
dochodcovia, zdravotne postihnuti, ¢i Matica, tak tento sa navysil v rozpocte o 130 percent aj vzhl'adom len
K energiam, ¢ize z 9 000 eur na 21 000 eur. Elektriku sme ustali, ale plyn zial’ nie. Plyn nam isiel o trojnasobok
vyssie, nato doplatilo zdravotné stredisko, teraz tam maju nedoplatok 14 000 eur. Co sa tyka hasi¢ov je o 60
percent navyseny rozpocet kvoli energidm. Starosta pri tomto rozpoctovani podotkol, Ze sa nenavysilo iba
Sportovému klubu, navysilo sa vietkym organizaciam a jeho odporidanie na Komisii finanénej a spravy
obecného majetku bolo dat’ organizaciam aspoii to minimum, ¢o mali minuly rok. Pre Sportovy klub sa to
musi rieSit’ navySenim dotacie kvoli vyssim poplatkom, nakol’ko tieto poplatky nemozu ist’ cez obec, musi si
to riesit’ Sportovy klub sam. Ak by mala byt’ obec spravodliva k vietkym organizaciam, musela by im zobrat’
Z rozpoctu, a to pan starosta nechce, ale naopak chce, aby l'udia v organizaciach fungovali aspoinl tak ako
doteraz.

Pan Smatrala sa vyjadril, Ze pre¢o by sa malo brat’ organizaciam, ked’ sa povedalo, Ze kazdy dostane taku
dotaciu ako naposledy. Skonstatoval, Ze narast dotacie pre Sportovy klub je enormny. Vie, Ze o Sportovy klub
je velky zaujem, ale da sa k tomu postavit’ seridznym sposobom, aby sa ostatné organizacie necitili dotknuté
a bolo by férové, aby vietky organizacie dostali taku dotaciu ako minuly rok, teda aj Sportovy klub.

Starosta pripomenul, Ze spét’ tri, §tyri roky dozadu dotacia na Sportovy klub vobec nebola. Vietko bolo
financované cez obec. Tato suma bola vycislena na zaklade toho, ze obec ukladala a viedla v uctovnictve
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faktary pre Sportovy klub na obéianske zdruzenie a nasledne sa to prefinancovavalo. A toto bolo kontrolou
vytknuté, preto sa to muselo riesit’ formou dotacie.

P4an Novosad skonstatoval, Ze Sportovy klub podal na obec vyuétovanie dotacie za rok 2022 o priblizne
7 000 eur viac ako im bola dotécia priznana a na margo toho sa spytal pana Galu, ako to chce potom riesit,
ked’ im tych 5 000 eur zoberie. Obec to nebude moct’ dofinancovat’. Spytal sa ho, ked’ budu tie financie chybat,
¢o im zoberie, nebude sa kurit'? Nebudu zapasy? Alebo ¢o navrhuje, nech da nejaky navrh na vyrieSenie
situdcie.

Pan Gala si stal stale za svojim, Ze ten narast rozpo&tu na Sportovy klub je velmi vysoky oproti minulému
roku. Navrhol, aby sa investovalo do zdroja na Sportovom klube, ktory usetri energiu, napriklad fotovoltaiku.

Pan Rosypal skonstatoval, ze tieto financné prostriedky naozaj potrebuje, aby mohol normalne legéalne
prihlésit’ trénerov a aby ich mohol vyplacat), tak ako treba, pretoze doteraz sa to nerobilo. Nato, aby Sportovy
klub fungoval, musel investovat’ 8 000 eur zo svojich penazi.

Hlavna kontrolérka v kratkosti vysvetlila rozdiel medzi $portovym arealom, ktory patri obci a Sportovym
klubom ako organizaciou. Vsetky vydavky, ktoré sa tykaji obc¢ianskeho zdruZenia nie je mozné refundovat’,
a preto, ak im chceme pomoct’, tak sa to musi robit’ formou dotécie a takyto je Standard aj v inych obciach,
kde sa futbal hra. CiZe dotacia sa netyka ani budovy, ani energii, ani ni¢oho podobného, nakol’ko je to nas
majetok a toho sa nemdzme zbavit'.

Pan Smatrala sa spytal hlavnej kontrolorky, ¢i ma vébec zmysel schvalovat’ nejaka dotaciu, ked’ uZ raz
bola schvalena v rozpocte.

Pani kontrolérka vysvetlila, ze tato dotacia nebola v rozpocte schvalena, schvaleny bol iba navrh, nakol’ko
0 dotaciach rozhoduje obecné zastupitel'stvo na zéklade ziadosti organizacie priamo na zastupitel'stve.

Pani poslankyia Plochafiova dala navrh, aby sa pristapilo k hlasovaniu dotécie pre Sportovy klub.

Poslanecky navrh pana Galu

Uznesenie ¢ 17/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
schval’uje poskytnutie dotacie pre Sportovy klub Soporiia na rok 2023 vo vyske 15 000 €

Za: 2 — Marek Gala, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 9 - PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana Paskova, Marian
Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska, PhD., Mgr. Stanislav
Rosypal

Zdrzal sa: 0

Uznesenie nebolo schvalené!

Nasledne sa preslo k hlasovaniu navrhu podl'a Ziadosti Sportového klubu.
Uznesenie ¢ 18/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni 5 §
schval’uje poskytnutie dotdcie pre Sportovy klub Soporiia na rok 2023 vo vyske 20 000 €

Za: 9 — PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana Paskova, Marian
Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska, PhD., Mgr. Stanislav
Rosypal

Proti: 2 - Marek Gala, Mgr. Kamil Smatrala

Zdrzal sa: 0

Klub déchodcov ziadali dotaciu na rok 2023 tak, ako im bola poskytnuta aj minuly rok, a to vo vyske 800 €,
6 krat poskytnutie obecného autobusu, 4 krat poskytnutie prispevku 1 € na osobu na Stvrtro¢né stretnutia a na
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¢lensku schddzu podrla prilozenych prezencnych listin. Komisia finan¢na a spravy obecného majetku aj obec
s touto dotaciou suhlasia.

Uznesenie ¢ 19/2023

Obecné zastupitelstvo v Soporni

schvaluje poskytnutie dotacie pre Klub déchodcov na rok 2023 vo vyske 800 €, 6 krat poskytnutie obecného
autobusu, 4 krat poskytnutie prispevku 1 € na osobu na $tvrtro¢né stretnutia a na ¢lenska schodzu podla
priloZzenych prezencnych listin

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslay Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

9. Informicia ZS s MS o &erpani rozpoétu

Predseda Komisie finan¢nej a spravy obecného majetku pan Koval skonstatoval, ze ¢erpanie rozpoctu bolo
prerokované na komisii a komisia odporaca OZ cCerpanie vydavkov a plnenie prijmov ZS s MS vziat’ na
vedomie.

Uznesenie ¢ 20/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
a) prerokovalo informaciu ZS s MS Soporiia o ¢erpani rozpoc¢tu

b) berie na vedomie &erpanie rozpoétu ZS s MS Soporiia

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanovéa, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

10. Hodnotenie &innosti a rozvoja ZS s MS za uplynulé obdobie

Slovo dostala pani riaditel’ka, ktora poziadala o zaradenie bodu Hodnotenie ¢innosti a rozvoja ZS s MS za
uplynulé obdobie do programu, nakol’ko je zdkladna Skola neustale atakovana od péana poslanca Galu, a to
najmd na socidlnych sietach. Preto sa chcela ako riaditel’ka Skoly k tymto atakom, oso¢ovaniu a zavadzaniu
vyjadrit. Pan Gala tvrdil, Ze Skola nenapreduje a stagnuje, Ze pedagdgovia nedostdvajii priestor na
sebarealizaciu svojich myslienok a hlavne ich nepochopenie od vedenia, aby posunuli Skolu d’alej. Nakol'ko
pan Gala neuviedol ani jeden konkrétny pripad, pani riaditel’ka povazuje toto tvrdenie za osoCovanie
a klamstvo. Svojim tvrdenim, Ze Skola ma slabé kvalitativne moZnosti vyucby, slabu pedagogicku kvalitu,
hlavne na druhom stupni, Ze neexistuje ziadna motivacia pre pedagogicky zbor a ziakov aby tu zostavali,
znevazil pan Gala pracu ucitelov a demotivoval ziakov. Dodala, ze v Skole pracuje 26 pedagogickych
zamestnancov v ZS a 10 pedagogickych zamestnancov v MS. Vsetci tito pedagdgovia st plne kvalifikovani,
okrem jednej asistentky ucitela, ktora zadina Studovat teraz ajedna pani ucitelka konéi doplnkové
pedagogické stadium. Skola ma osem uéitelov s druhou atestaciou, dvoch uéitel'ov s prvou atestaciou, Sest’
asistentov ucitel’a, jedného Specialneho pedagdga a jedného Skolského psycholdga. Pani riaditel’ka poziadala
pana Galu o vysvetlenie ako k takémuto tvrdeniu priSiel a dospel a ktori kvalitni uéitelia odisli z nasej Skoly
z dovodu zlej klimy v Skole.

Spomenula, ze skola presla minuly tyzden skolskou Statnou inSpekciou, ktorej sa musela predlozit’ vizia
a koncepcia rozvoja Skoly, ktord skumala klimu v Skole. InSpekcia rozdala ndhodnym rodi¢om dotazniky
tykajiice sa vedenia Skoly a klimy Skoly, v ktorych nebolo ani ucitelom, ani vedeniu ni¢ vytknuté. Iba
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V] edvnom dotazniku bolo vytknuté, Ze je v §kolke malo kruzkov, na ¢o inSpekcia upozornila, Ze netreba, krazky
V MS sa robia iba sporadicky. Nasa §kélka ma kruzok anglického jazyka.

Dalej poukézala nato, Ze pan Gala konstatoval, Ze nasa §kola nespiia ani zakladné funkcie modernej skoly.
Pytal sa, ako a Vv ¢om vynika naSa Skola za posledné roky a ako vzor predlozil Cirkevnt Skolu v Seredi.
Prvotny rozdiel je uz v samotnom financovani $kol. Pani riaditel’ka na porovnanie s cirkevnou $kolou
poukazala na niektoré olympiady, v ktorych sme boli lepsi, pripadne rovnako dobri ako spominana skola. Pani
riaditel’ke bolo tiez vytknuté, Ze nasa Skola nema dostatok kruzkov v skole, o zase pan Géla porovnal s Patou.
Pani riaditel’ka si dovolila precitat’ krazky v Pate a krizky na naSej Skole. V tomto porovnani nam chyba
divadelny kruzok. Pan Gala tvrdil aj to, Ze z naSej $koly z dovodu nekvality vyucovania poodchadzalo vel'a
ziakov. Preto pani riaditel’ka precitala, kol’ko deti a kam, pocas toho ¢asu, ¢o je riaditel’kou, odiSlo a to 37
ziakov. Niektoré deti sa odst’ahovali, niektoré odisli na 8-rocné gymnazium, konzervatérium a iba 9 ziakov
odislo na inti ZS. Na nasu §kolu po¢as tohto istého obdobia prislo 35 Ziakov.

Na zéver pani riaditel’ka predniesla materialno-technické zabezpecenie, povedala, ¢o vSetko sa pocas
obdobia ¢o je riaditel’kou vytvorilo, vybudovalo, zrekonstruovalo, namontovalo, atd. Spomenula vsetky
sut'aze a akcie, ktoré Skola kazdy rok organizuje aj s obcou. Pani riaditel’ka sa pana Galu spytala, kol'kokrat
bol v nasej Skole, ked’ vypisuje na Facebook, okrem toho, Ze ho atakujt rodicia.

Slova sa ujal pan Gala, ktory na margo vysledkov Skoly, ktoré pani riaditel’ka precitala reagoval, Ze od toho
su vsetci pedagogovia aj riaditel’ka plateni. Pre neho je kIiCova zalezitost’ to, Ze sa maju porovnavat urcité
okolnosti, ktoré st uchopitel'né, kI'icové pre tychto Studentov, a to piaty a deviaty ro¢nik testovania ziakov.
Ked’ toto testovanie porovnavame s hociktorou skolou tvrdil, Ze tam naozaj prepadavame, percentd si vel'mi
nizke. Toto st realne vysledky, nie vysledky z olympiad, ktoré pani riaditel’ka precitala. Pan Gala od rodicov
pocuval, teda hlavne rodi¢ov ziakov na druhom stupni, ze Ziaci musia chodit’ na dou¢ovanie, ¢o rodicov stoji
nemalé peniaze. Zaroven dodal, Ze netvrdi, Ze to je chyba riaditel’ky alebo ucitelov, ale Ze toto st fakty. Co sa
tyka materidlno-technického vybavenia povedal v kratkosti, ze ked’ ide okolo restauracie Pohoda, vidi tam ten
Skolsky plot v akom je stave, branka vytrhnuta z kontextu, trava po kolena, kopec odpadkov, pre neho je toto
kI'aové. Aredl, vstupna ast, to okolo, to je to prostredie, ktoré ho najviac ovplyviiuje. Co sa tyka krizkov
povedal, Ze je tu velky dopyt potom a absencia pre umelecky, hudobny, divadelny, tane¢ny kriizok. Vel'a deti
chodi do okolitych obci a miest na takéto kruzky. Na plenarnom rodi¢ovskom zdruzeni odznelo od minimalne
troch, Styroch rodicov, Ze sa boja komunikovat’ s vedenim $koly, Ze maju strach a obavy. Preto ho l'udia
kontaktujd a je to pre nich alarmujtce. Dalej skonstatoval, Ze sa mu dostal do rik email od byvalej predsedkyne
Rady skoly pani Galovej, v ktorom podala vyjadrenie na odstupenie predsednictva Rady Skoly. Tvrdi, Ze organ
Skoly ako je Rada Skoly, je absolitne ne€inny orgén, ktory nefunguje. V liste pani Galova tvrdi, Ze nastupom
do funkcie mala velky zdujem na tom, aby tento organ zacal fungovat’ a aby aj rodi¢ia mali pocit, ze Rada
Skoly vie fungovat efektivne. Prva jej poziadavka, ktorti vyslovila po jej zvoleni bola, aby sa vytvorila jedna
emailova adresa, ktord bude zverejnena a bude tu ako komunika¢na zakladna zalezitosti tykajucich sa Rady
Skoly. AvSak ani po niekolkych urgenciach sa emailova adresa nezriadila. Na zasadnuti Rady Skoly
prezentovala, aby sa uskutocnila vol'ba do Rady rodi¢ov demokratickejie a aby si rodicia za zastupcov volili
tych, ktorym rodi¢ia doveruji a ktorych si nominuju. Nakoniec boli kandidati vybrati a nominovani bez
vedomia pani Gélovej, dokonca to boli taki, ktorych pani Galova ani nepoznala. Ked’ to pani Géalova iSla pred
plenarnym rodi¢ovskym zdruzenim riesit’ do skoly, na ukor jej volI'ného ¢asu, hlasovacie listky pre vol'bu do
Rady rodicov boli uZ nachystané, vytlacené. Toto celé sa udialo bez konzultacie nie len s Radou skoly, ale aj
bez jej oboznamenia. Nakol'ko uz nechcela tesne pred rodicovskym zdruZzenim robit’ zdsadné zmeny, tak boli
pripravené dve verzie, ktoré v pripade, Ze rodi¢ia by oponovali na vyber kandidatov, bol pripraveny krizovy
scenar. Jej sa tento $tyl prace vobec nepaci. O termine konania plenarka som sa dozvedela len ako kazdy
ostatny rodic¢, teda nemala som dostatocny priestor komunikovat’ s rodi¢mi, aby som zabezpecila moj plan
nomindacie. Dokumenty predkladané Rade Skoly vZzdy najskor filtrovala skor, ako ich pustila medzi ostatnych
¢lenov a to ¢o tam nasla v zaverecnej sprave, bez dokladného prestudovania finanénych &isel, ktoré si bola
nakoniec overit' na OU by pustili pekny paskvil odporuéeny starostovi na schvalenie. Ostatnym si mysli, Ze
uz iSiel vycisteny. Nehovoriac o gramatickych chybéach, ¢o by v takomto dokumente, ktory je ako final
predlozeny Rade Skoly nemali ¢o robit. A ¢o ju presvedCilo, Ze nema Co robit na cele takéhoto
"odkyvkavajiiceho" bol Skolsky poriadok. Tento dokladne cely presla, samozrejme opravila zasa gramatické
chyby, preformatovala velku Cast’ a jeden odsek uplne prepisala, lebo bol napisany tak krkolomne, ze ho
musela niekol’kokréat &itat’ aby vlastne porozumela, o ma rodicovi a Ziakovi povedat. Ano, tento bol
preformulovany, lebo na neho konkrétne upozornila. Dovoli si tvrdit’, Ze celd jej praca v tomto smere bola
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viac-menej hodena do kosa, ¢o si v§imla na malic¢kosti, ako su formatované Cisla Casov, ktoré vsetky presla.
Nakoniec bolo komunikované na plenarku, ze nie je zverejneny na stranke lebo ho mala u seba. 6.9. poslala
spripomienkovanu verziu do Skoly. Ak bol jedinou prekazkou jej podpis, o tejto skutocnosti ju nikto
neinformoval, lebo vie celkom operativne reagovat’ na poziadavky. Rada rodi¢ov bola smerovana na fiu, aby
predniesla na Rade Skoly schvélenie z4sobovania papierovymi utierkami triedy. Rozpocet Skoly nevideli.
Minuloro¢ny rovnako. Ako Rada skoly ako orgdn mdze rozhodovat’ o nieCom, na ¢o vobec nema dosah? Ako
mdze schvalit’ ndkup materidlového vybavenia, ktoré¢ vobec nema s ¢im zanalyzovat,, ¢i na to vobec Skola ma
peniaze. Toto bol tiez poriadny vystrel do prazdna. Tato funkcia, aby sa mohla robit’ poriadne a aby presla
Rada skoly celkovou transformaciou potrebuje ovela viac energie kol'ko je pani Galova schopné a ochotné v
tomto obdobi dat’. Bez toho aby boli aktivni viaceri ¢lenovia to jednoducho nejde. Povinnosti ma iba predseda,
pocnlic zvolanim, cez pripravu, prezencku a nakoniec na poslednom zasadnuti sa pani zapisovatel’ka ani
nezucastnila ani neospravedlnila, ved’ ¢o ona uz s tym ma, ved’ eSte dva dni bola stale ¢lenom. Dokonca ani
dopytované data, aby mohla zapisnicu dokoncit’ stale nema. Takze z pozicie predsedu sa vzdala. Zatial’ ako
¢len zostala a bude plne napomocna akémukol'vek novému zapalenému predsedovi, ale ak sa nikam to
nepohne, tento institut nema ziaden vyznam. Pani Gélova na zaver dodala, Ze je zvyknuta na dynamicky styl
prace v kazdom smere a toto ju neskuto¢ne ubija. Pan Gala na zaklade tychto informacii a na zaklade toho, ¢o
odznelo na plenarnom rodi¢ovskom zdruzeni a ze sa pan predseda Rady Skoly pan Gala nevyjadril k nicomu
skonStatoval, Ze Rada Skoly je necinny, nefunkény. Rodicia vravia, Ze tie nomindcie do organov Skoly su
ucelové a zaujatost’ rodi¢ov tam nie je preto, lebo vedia ako to celé dopadne.

Pani riaditel’ka zareagovala, Ze ¢o sa tyka testovania ziakov, aby dodrzala literu zékona, na testovanie je
vzdy pozyvany niekto z Rady Skoly a z Rady rodi¢ov. Ked’Ze bola pani Galova predsedni¢ka Rady skoly, bola
pozyvana na tieto testovania. A ked’7e mala deviataka, rada prisla, bola zvedava ako to napise. Co sa tyka
nominacie rodi¢ov do Rady rodi¢ov povedala tol'ko, Ze skor ako boli rodi¢ia na hlasovaci listok nominovani,
volala pani Galovej, ktora prisla na plenarne rodic¢ovské zdruzenie skor a pani riaditel’ka jej povedala akych
rodiov chce nominovat’. Pri tejto udalosti sedeli pritom d’al§i ¢lenovia z Rady skoly. Pani Galova s tymto
navrhom stihlasila. Co sa tyka toho, &o bola overovat’ na OcU v zavereénej sprave potvrdila, Ze sa posunula
omylom desatinna Ciarka, zaCo sa pani riaditel’ka aj ospravedlnila. To, ¢o pani Galova predniesla na Rade
skoly sa vzdy zrealizovalo. Co sa tyka Rady $koly, & je ¢inna alebo nedinna, pani riaditel’ka nevie ovplyvnit,
je tam iba prizvand ako host’, alebo ak ddva ona nejaky podnet na Radu Skoly.

Pan predseda Rady skoly Martin Gala vysvetlil panovi poslancovi Galovi, ze plenarne rodi¢ovské zdruzenie
bolo zvoldvané Radou rodi¢ov, nie Radou Skoly, a Ze na toto zdruZenie bol pan Gala prizvany ako predseda
Rady skoly a avSak na neho ako na predsedu Rady Skoly, ani na Radu Skoly Ziadna otdzka nepadla, preto sa
nemal k ¢omu vyjadrovat’. Dodal, Ze akonahle bol zvoleny za predsedu Rady $koly, bola zriadena aj emailova
adresa, ktorej sa pani Galova dozadovala. Odkedy bola tato emailova adresa zriadend, boli na fiu doru¢ené tri
emaily. Dva od pani Galovej, ktoré sa promptne riesili a jeden tam bol zaslany omylom. Co sa tyka volby
¢lenov ¢iuz do Rady rodic¢ov alebo do Rady Skoly, vZdy st na hlasovacich listkoch miesta, kde mozno dopisat’
svojho kandidéta.

Slovo si vypytala pani Hulakova, ktora reagovala na pana poslanca Galu, ked’ skonstatoval, ze sa rodicia
boja nieco povedat’ v Skole. Na zaciatku Skolského roka mavaju triedne rodicovské zdruzenie, kde nema
vedomie, Zeby sa rodicia bali vystupit’ a nieCo povedat’. Ak by sa aj bali pred ostatnymi rodi¢mi, byvaja aj
individualne rodi¢ovské zdruzenia, ale ani tam nikto z rodi¢ov ni¢ nehovoril. Pani Hulakova dodala, ze nema
dojem, Ze by pani riaditel’ka, alebo ktorykol'vek ucitel’ nebol nakloneny k nejakej konstruktivnej debate. Na
zaver dodala, ved’ na plenarnom rodi¢ovskom zdruZeni rodicia vystupili a povedali si tie svoje nazory a aj to,
¢o sa im nepaci a vsetci si ich vypoculi. Vyzvala pana Galu, ak sa rodicia boja vystupit’, nech sa zdoveria jemu
a nech s nimi pride riesit’ dané problémy do $koly.

Pani Plochanova reagovala na troven Stadia na nasej zakladnej Skole. Z jej deviatich deti, navStevovalo
nasu zékladnu Skolu sedem deti. Deti boli na nasej Skole spokojné. V prvom rade si tu vytvorili kamaratske
vzt'ahy, teSili sa na Uplne oby¢ajné kruzky. Rodicia, ktorym sa nepacila troven vzdelavania na nasej Skole, uz
vtedy davali deti do okolitych obci a miest. Pani Plochanova hovori za svoju rodinu. Deti sa dostali z nasej
zakladnej Skoly na Sered’ské gymnazium, ktoré patri k dobrym gymnéazidm. Pri§li tam s nejakymi
vedomost'ami, v nieCom boli dobri, v inom slabsi a museli sa viac snazit’ a ucit’. Skonc¢ili ako $pi¢kovi Studenti,
ale museli sa ucit’ ako na zékladnej Skole, tak i1 na strednej. Zo strednej Skoly sa vSetci dostali na slovenské
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vysoké skoly. Takisto prisli z gymndazia na vysoku Skolu a opét’, v ¢om boli slabi, museli sa ucit’. Mysli si, ze
ziadna Skola nenauci ziaka tak, aby sa doma uz nemusel ucit’ a pripravovat’.

Hlavna kontrolérka ozrejmila v§etkym pritomnym, ¢o je Rada Skoly. Je to iniciativny a poradny organ. Jej
zakladné kompetencie st, Ze uskuto¢nuje vyberové konanie na vymenovanie riaditela $koly, navrhuje
kandidata na riaditel'a Skoly, predkladd navrh na odvolanie riaditel'a Skoly alebo sa k nemu vyjadruje.
Vyjadruje sa ku koncepénym zamerom a k predkladanym dokumentom. Rada $koly nema inu funkciu, kde by
mala moznost’ koncipovat’ nie¢o sama. Rada Skoly sa sklada z pedagogickych zastupcov, z nepedagogickych
zastupcov, zastupcovia rodiCov a zastupcovia za zriadovatela Skoly. Rada Skoly nie je nositel'om
kvalitnejSicho vzdeladvania, ani nemé rozhodovaciu ¢i hodnotiacu pravomoc. Nesmie ani zasahovat’ do
hospodarenia skoly.

Pan Novosad sa spytal pana Mareka Galu, ako si dovol'uje osocovat’ celi nasu skolu a I'udi na Facebooku,
spytal sa ho, preCo si mysli, ze je naymudre;jsi.

Pan Gala vysvetlil, ze vzdy hovori, Ze nie je najmudrejsi, ale ze on ma konkrétne podklady od realnych
I'udi, realne st’aznosti.

Na zéver celej diskusie sa pani riaditel’ka spytala pana poslanca Galu, ¢i trvad na tom, ze si stoji za
vyjadreniami, ktoré piSe na Facebooku.

Pan Gala odpovedal, ze si stoji za svojimi vyjadreniami na zéklade podnetov od ob¢anov.

Pani riaditel’ka dodala, ze ked’ bude mat’ redlne mena a konkrétne problémy, vyjadri sa k tomu.
Znova sa spytala pana poslanca Galu, ¢i trva na to ¢o napisal.

Pana Gala povedal, ze nebude na tto otazku odpovedat’.

Upozornila ho, Ze bez predlozenia konkrétnych faktov, bude ziadat’ ospravedlnenie, pokial’ nepredlozi to
¢o napisal, Ze je pravda. Ospravedlnenie bude ziadat’, nie pre seba, ale pre svojich kolegov, Ziakov, na ktorych
napisal, Ze nemajui dovod tu zotrvavat,, takisto pre ostatnych zamestnancov Skoly a pre vedenie Skoly. Ak sa
tak nestane, pani riaditel’ka bude zvazovat’ pravne kroky za osoCovanie a poskodzovanie dobrého mena Skoly.

Pan poslanec Gala sa vyjadril, Ze ho tento postoj absolutne neprekvapuje z jej strany a dodal, ze mala
moznost’ si vypocut’ ndzory tych rodi¢ov aj na plenarnom rodi¢ovskom zdruzeni. TakZe toto bola jeho
odpoved’. Ti l'udia jej to povedali na plendrnom zdruzeni, ze sa jej boja.

Pan starosta vstupil do diskusie s tym, Ze na plendrnom rodicovskom zdruzeni bol aj on a nikto ni¢ také
nepovedal a skonstatoval, ze ak sa niekto boji pani riaditel’ky, moze kl'udne prist’ aj bud’ za nim alebo za
ktorymkol'vek inym poslancom a dané problémy by sa riesili. Nasledne dany bod programu starosta ukoncil.

Uznesenie ¢ 21/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni:
a) prerokovalo ¢innost’ a rozvoj ZS s MS Sopornia za uplynulé obdobie

b) berie na vedomie &innost’ a rozvoj ZS s MS Soporiia za uplynulé obdobie

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Pén starosta dal ndvrh na kréatku prestavku.

11. Odvolanie zastupcov zriad’ovatePa z Rady §koly

Nakol'ko je nové funkéné obdobie a v Rade Skoly su aj stari poslanci, starosta dal navrh na uznesenie
0 odvolani delegovanych zastupcov zriad'ovatel'a z Rady $koly.
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Uznesenie ¢ 22/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:

berie na vedomie odvolanie delegovanych zastupcov zriad'ovatela z Rady $koly pri ZS s MS Soporiia
vzmysle § 25 ods. 12 pism. h) Zakona ¢. 596/2003 Z. z. Zakona o Statnej sprave v Skolstve a skolskej
samosprave a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov, a to:

a) Stanislava Bartosa
b) Miroslava Kovala
c) Mariana Petrasa
d) PhDr. Moniku Praznovsku, PhD.
Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana

Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan Posa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

12. Delegovanie zastupcov zriad’ovatel’a do Rady $koly

Nasledne starosta delegoval novych zastupcov za zriad’ovatel'a do Rady Skoly.
Uznesenie ¢ 23/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:

berie na vedomie delegovanie zastupcov zriadovatela do Rady $koly pri ZS s MS Soportia v zmysle § 2
pism. d) Vyhlasky €. 291/2004 Z. z. Vyhlaska Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky, ktorou sa urcuju
podrobnosti o spdsobe ustanovenia organov Skolskej samospravy, o ich zlozeni, o ich organizatnom a
finanénom zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov, a to:

a) Miroslava Kovala
b) Janu Paskovu
C) Mariéna Petrasa

d) PhDr. Moniku Praznovsku, PhD.

Za: 10 — PaedDr. Dana Hulédkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana Paskova, Marian
Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska, PhD., Mgr. Stanislav
Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 1 - Marek Géala

13. Ziadost pani Katariny PiSelyovej 0 odkiipenie obecného pozemku - odpredaj

Starosta skonstatoval, ze poslanci vedia o aky pozemok sa jednd, nakolko bol schvaleny zadmer na
odpredaj daného obecného pozemku, poslanci sthlasili aby sa preslo k schvalovaniu uznesenia, teda
k odpredaju obecného pozemku.

Uznesenie ¢ 24/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) prerokovalo ziadost’ Katariny Piselyovej o odktupenie obecného pozemku

b) schvaluje odpredaj obecného pozemku pre pani Katarinu Piselyovi, bytom Soporiia 81, vedeného na
LV 1901, konkrétne podl'a geometrické¢ho planu 3-1/2020 novovytvorenu parc. ¢. 859/58 vo vymere
13 m? za cenu 25 €/m? formou osobitného zretel'a spoéivajucom v tom, Ze dany pozemok si vyzaduje
terénnu upravu a je v ich dlhodobom uzivani. VSetky naklady s predajom bude znasat’ kupujtci.

16



Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochéﬁqvé, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0
14. Ziadost spologenstva bytov BYTODOM 1171 o odkiipenie obecného pozemku - zimer

Predseda Komisie vystavby, zivotného prostredia, Uzemného planovania, sluzieb a spoluprace
s podnikatel’skymi subjektmi pan P6sa skonstatoval, Ze dana ziadost’ bola prerokovana na zasadnuti komisie.
Komisia stihlasi so schvalenim zameru na odpredaj daného pozemku, ale jej ¢lenovia ziadaji o prepracovanie
podanej ziadosti. Vysvetlil, Ze ziadat’ o kiipu pozemku nemodze spoloCenstvo, ale jednotlivy majitelia bytov
podla podielu na spolo¢nych castiach a spolo¢nych zariadeniach domu a spoluvlastnickeho podielu
k pozemku, ktoré maju uvedené na liste vlastnictva k bytovému domu. Dalej dodal, Ze Zziadost’ musi obsahovat’
presné vymery pozemkov, resp. novovytvorené parcely, ktoré ziadaju odkupit’ a tieto musia byt zamerané
geometrickym planom.

Uznesenie ¢ 25/2023

Obecné zastupitelstvo v Soporni
a) prerokovalo Ziadost’ spolo¢enstva bytov BYTODOM 1171 o odkupenie obecného pozemku

b) schvaluje zamer na odpredaj ¢asti obecného pozemku parc. ¢. 247/32, vedeného na LV 1901 pre
spolocenstvo bytov BYTODOM 1171 za cenu 25 €/m? Presnd vymera pozemku bude urdend
geometrickym planom. Vsetky naklady s predajom bude znasat’ kupujuici.

Za: 11 — Marek Géla, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

15. Informativna Hodnotiaca sprava o priebeznom plneni Komunitného planu socialnych sluzieb obce
Soporna na roku 2018-2022 za rok 2022

Starosta odovzdal slovo pani Praznovskej, predsednicke Komisie socialnej, zdravotnej, kultury,
vzdelavania Sportu, ktora vysvetlila, Ze v zmysle zakona o socidlnych sluzbach vyplyva, Ze kazdy rok treba
hodnotit’ plnenie komunitného planu socidlnych sluzieb. A ked’ze nam v roku 2022 skon¢il komunitny plan,
komisia musela vypracovat k nemu hodnotiacu spravu. Cela sprava vychadza znaplnenia cielov pre
jednotlivé cielové skupiny, €i uz st to seniori a osoby so zdravotnym postihnutim, rodiny s det'mi alebo rodiny
V nepriaznivej socidlnej situdcii, osoby vyzadujuce azyloveé ubytovanie. Dodala, Ze sprava bola prerokovana
na komisii a komisia odporti¢a OZ tto hodnotiacu spravu vziat' na vedomie.

Uznesenie ¢ 26/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) prerokovalo Informativnu Hodnotiacu spravu o priebeznom plneni Komunitného planu socialnych
sluzieb obce Soporna na roky 2018-2022 za rok 2022

b) berie na vedomie Informativnu Hodnotiacu spravu o priebeznom plneni Komunitného planu
socialnych sluzieb obce Soporna na roky 2018-2022 za rok 2022

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskové, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0
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16. Zriadenie komisie na urcenie nazvu ulic v obci Soporia

Starosta pripomenul, Ze tento bod programu nadm vyplyva z posledného OZ, kde sme boli prokuratirou
upozorneni, Ze je povinnostou kazdej obce mat’ legalne ndzvy ulic. Starosta sa spytal pritomnych poslancov,
kto ma zaujem byt Clenom tejto komisie, ktord by v spolupréaci s radov obyvatelov obce, organizacii a
s referdtom matriky pripravila podklady k ndvrhom nézvoslovia ulic v obci na zidklade prieskumu od
obyvatel'ov jednotlivych ulic.

Do komisie sa prihlasili poslanci Marek Géla, Kamil Smatrala, Monika Praznovsk4, Katarina Plochatiova
a Marian Petras.

Uznesenie ¢ 27/2023

Obecné zastupitePstvo v Soporni
a) zriad’uje komisiu z radov poslancov za Géelom uréenia nazvov ulic a inych verejnych priestranstiev
V obci goporﬁa v tomto zlozeni: Marek Gala, Mgr. Kamil Smatrala, PhDr. Monika Praznovska, PhD.
Katarina Plochanova, Marian Petras

b) poveruje ¢lenov komisie zradov poslancov doplnit’” komisiu o ¢lenov z radov obyvatel'ov obce a
organizacii

€) Vspolupraci s referatom matriky pripravit’ podklady k navrhom nazvoslovia ulic v obci na zaklade
prieskumu od obyvatel'ov jednotlivych ulic a informovat’ o svojej €innosti na kazdom obecnom
zastupitel'stve

Za: 11 — Marek Géla, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrd$, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

17. Navrh komisie socialnej, zdravotnej, kultiiry, vzdelavania a Sportu na socialnu vypomoc pri zvoze
tuhého komunalneho odpadu

Pani Praznovska, predsedni¢ka Komisie socidlnej, zdravotnej, kultury, vzdeldvania a Sportu dala ndvrh za
komisiu, aby bolo pre domacnost’ na jedno narodené diet’a s trvalym pobytom v obci do veku jedného roka na
zéklade ziadosti rodi¢ov poskytnutych 26 kusov oznacenych vriec uréenych na plienky a takisto, aby bolo pre
obyvatel'ov s trvalym pobytom v obci na zdklade ziadosti a lekarskej spravy poskytnutych 26 kusov
oznacenych vriec na plienky ro¢ne. A aby bol tento vyvoz pocas vyvozovych dni na zmesovy komunalny
odpad poskytnuty bezplatne. Poslanci s navrhom komisie suhlasili.

Uznesenie ¢& 28/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) schvaluje poskytnutic 26 kusov oznacenych vriec urCenych na plienky pre domacnost’ na jedno
naroden¢ diet’a s trvalym pobytom v obci do veku jedného roka na zéklade Ziadosti rodi¢ov

b) schvaluje poskytnutie 26 kusov oznacenych vriec na plienky ro¢ne pre obyvatel'ov s trvalym pobytom
v obci na zaklade Ziadosti a lekarskej spravy

c) schvaluje ich bezplatny vyvoz pocas vyvozovych dni na zmesovy komunalny odpad

Za: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Huldkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskové, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0
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18. Ziadost ASTRA NOVA s. r. 0. 0 prendjom nebytovych priestorov a hnutel’'ného majetku

Obci bola dorucena ziadost’, v ktorej spolocnost ASTRA NOVA s. 1. 0. ziada obec o prenajom nebytovych
priestorov a hnuteI'ného majetku nachadzajiceho sa v Dome smutku, za i¢elom Gpravy zosnulych a zaroven
ich uloZenie na nevyhnutny ¢as v chladiacom zariadeni. Z diskusie poslancov vyplynulo, ze s danou Ziadost'ou
Vv ziadnom pripade nesuhlasia.

Uznesenie ¢ 29/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) prerokovalo Ziadost ASTRA NOVA s. 1. 0. 0 prenadjom nebytovych priestorov a hnuteného majetku

b) schvaluje prenajom Domu smutku na Argentinskej ulici v obci Sopornia za i¢elom Gpravy zosnulych
a zaroven ich ulozenie na nevyhnutny ¢as v chladiarenskom zariadeni

Za: 0

Proti: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslay Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Zdrzal sa: 0

Uznesenie nebolo schvalené!

19. Ziadost IMECO s. r. 0. 0 moZnost’ odkiipenia pozemku v obci

Spolo¢nost IMECO s. r. 0. zaslala obci informdciu, Ze na zdklade verejne dostupnych informacii tykajacich
sa moznosti ¢erpania finanénych prostriedkov z Planu obnovy, sa mo6zu obce a mesta zapojit' do realizacie
vystavby socidlnych zariadeni prostrednictvom Vyzvy na predkladanie projektovych zamerov na rozsirenie
kapacit komunitnej starostlivosti, ktora vyhlasilo Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR ako
vykonavatel' v ramci Planu obnovy a odolnosti SR. Participacia obce je viazand na moZznosti obecnych
prostriedkov, resp. pozemkov. Pre obce je zaujimavy model DSS pre 30 I'udi. V pripade, Ze sa obec v réznych
dovodov v danej chvili do vyzvy nemdze zapojit, je moznost’ uvedenej realizcie alebo vystavby DSS aj cez
sukromny sektor modelom DSS pre 12 l'udi. Pre tento model méze obec ziadatelom navrhnut' vhodné
pozemky verejnou obchodnou sutazou. Vzhladom na pldnované rozSirovanie podnikatel'skych aktivit
spolo¢nosti IMECO s. r. 0. to povazuje spolo¢nost’ za zaujimavu prilezitost’ spojent so skvalitiovanim
poskytovanych socidlnych sluzieb v obci, ktoré médme definované aj v komunitnom pléne socidlnych sluzieb.
Dana spolo¢nost’ ma z uvedeného dovodu zaujem zapojit’ sa s nasou obcou do spoluprace uvedeného projektu,
a maju zaujem odkupit’ obecny pozemok vedeny na liste vlastnictva ¢. 1901, parc. €. 17/1, resp. maju zdujem
aj 0 navrh inych alternativ vhodnych parciel v ramci obce.

S danou ziadostou sa zaoberala aj Komisia socidlna, zdravotnd, kultiry, vzdelavania a Sportu. Jej
predsednicka pani Praznovska skonStatovala, ze komisia suhlasi so zapojenim sa do realizacie vystavby
socialneho zariadenia prostrednictvom danej vyzvy a zaroven komisia odporuca OZ vyhlésit’ obchodnu sutaz
a na zaklade verejného obstaravania si vybrat’ firmu, ktora je zapojena v uvedenom projekte. Dalej odporuca
stanovit’ ur¢ité podmienky, ktoré budil vyhodné pre obec.

Predseda Komisie finan¢nej a spravy obecného majetku mal nato iny nazor, nakol'’ko obec sama pripravuje
projekt na vytvorenie vlastnej DSS, komisia neodporuc¢a OZ dany pozemok spolo¢nosti IMECO s. r. o. predat’.
Na zaver dodal, Ze dany pozemok je dost’ lukrativny aj pre samotnu obec.

Poslanci suhlasili s pAnom Kovalom.
Uznesenie ¢ 30/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) prerokovalo Ziadost IMECO s. r. 0. 0 odkupenie obecného pozemku

b) schvaluje zamer vyhlasenia verejnej obchodnej stitaze na odpredaj obecného pozemku parc. ¢. 17/1,
vedeného na LV 1901, vo vymere 900 m? za udelom vystavby sukromného zariadenia socidlnych
sluzieb. Blizsie podmienky budu Specifikované v obchodnej sut’azi.
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Za: 1 - PhDr. Monika Praznovska PhD.

Proti: 10 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav }(oval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan Po6sa, Mgr. Stanislav Rosypal,
Mgr. Kamil Smatrala

Zdrzal sa: 0

Uznesenie nebolo schvalené!

20. Ziadosti neverejného poskytovatela socidlnej sluzby o poskytnutie finanéného prispevku na
prevadzku na zabezpecenie poskytovania socialnej sluzby

Starosta vysvetlil, ze obci boli doru¢ené dve ziadosti o poskytnutie finanéného prispevku na prevadzku
a zabezpelenie poskytovania socialnej sluzby a to od ORLIK o. z. Mogenok a POHODA SENIOROV n. o.
Galanta. Na kratke vysvetlenie dodal, ze umiestnite si obana do sikromného zariadenia a toto zariadenie ma
pravo si v zmysle legislativy Ziadat’ finan¢ny prispevok od obce na prevadzku poskytovanej socialnej sluzby
na kazdého obcCana. Starosta skonStatoval, Ze na dané sluzby obec nema v rozpocte financie, ale bude
akceptovat’ rozhodnutie OZ.

Pani Praznovska, predsednicka Komisie socialnej, zdravotnej, kultary, vzdelavania a Sportu skonstatovala,
Ze aj tieto ziadosti boli prerokované na komisii a komisia nesthlasi s poskytnutim finanéného prispevku
z dovodu, ze klientov z obce je umiestnenych viac v zariadeniach z ¢oho vyplyva, ze prispevky ro¢ne by pre
obec boli veI'mi vysoké a v obecnom rozpocte na to nie su vyc€lenené finanéné prostriedky. Dodala, Ze financie
tieto sikromné DSS-ky dostavajii na kazdého klienta aj od tatu, VUC a este Ziadajt aj od obce. Zistovali si
informdcie a zistili, ze Pata poskytuje takyto finanény prostriedok stikromnému poskytovatel'ovi socidlnych
sluzieb a v ramci vyuactovania neboli tieto financie pouzité priamo na umiestneného obc¢ana, ale na vydavky
spojené s chodom poskytovatela.

Pan Smatrala skonstatoval, ze podla teraj$ich informécii o maji, ak nebudu dané finanéné prostriedky
sluzit’ priamo umiestnenému ob¢anovi, nema zmysel ich poskytovat’.

Uznesenie ¢ 31/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) prerokovalo Ziadost neverejného poskytovatel’a socialnej sluzby Pohoda seniorov, n. 0. o poskytnutie
finan¢ného prispevku na prevadzku na zabezpecenie poskytnutia socidlnej sluzby

b) schvaluje poskytnutie finanéného prispevku na prevadzku na zabezpeCenie poskytnutia socialnej
sluzby neverejnym poskytovatelom socidlnej sluzby na zaklade umiestnenia vo vysSke
100 eur/mesacne

Za: 0

Proti: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Zdrzal sa: 0

Uznesenie nebolo schvalené!

Uznesenie ¢ 32/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni
a) prerokovalo Ziadost' neverejného poskytovatela socialnej sluzby ORLIK o. z. o poskytnutie
finan¢ného prispevku na prevadzku na zabezpecenie poskytnutia socidlnej sluzby

c) schvaluje poskytnutie finan¢ného prispevku na prevadzku na zabezpeCenie poskytnutia socialnej
sluzby neverejnym poskytovatelom socidlnej sluzby na zaklade umiestnenia vo vyske
100 eur/mesacne
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Za: 0

Proti: 11 — Marek Gala, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslay Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrds, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6Sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Zdrzal sa: 0

Uznesenie nebolo schvalené!

21. Rozne a diskusia

Starosta sa v ramci diskusie vratil k zriadeniu komisie na vyber prevadzkovatela COV a kanalizacie. Spytal
sa poslancov, kto mé zaujem byt’ sicast'ou danej komisie.

Prihlasili sa Marek Gala, Katarina Plochanova, Marian Petras, Stanislav Rosypal a Kamil Smatrala.
Starosta sa pod’akoval za ochotu.

Uznesenie ¢& 33/2023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
zriad’uje komisiu na vyber prevadzkovatel'a COV a kanalizacie Vv zlozeni: Marek Géla, Katarina Plochéanova,
Marian Petras, Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Za: 11 — Marek Géla, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanovéa, Ing. Stefan P6Sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Starosta d’alej precital vysledky ankety hlasovania stravnikov na néazor kvalitu stravy v Skole. Z
potencionalnych stravnikov, t. j. stravnikov ZS, MS a zamestnancov, zahlasovalo z celkového podtu 465
stravnikov 261. Z toho 117 stravnikov bolo za 5. pasmo, 48 za 4. pasmo a 96 za 3. pasmo. Nasledne precital
hlasovanie podla rozdelenia, zvlast' zakladna Skola, zvlast’ materska Skola a zvlast zamestnanci. Cize zo
vSetkych stravnikov, ktori hlasovali, bolo viac stravnikov za 5. pasmo.

Pani riaditel’ka dodala, Ze robila anketu aj priamo u ziakov v triede, ziakom na druhom stupni viac chuti
strava teraz ako minuly rok. Chvalili si hlavne $alaty, jogurty, ovocie atd’. Dodala, Ze niektoré deti sa kvoli
zlepsenej kvalite stravy opat’ vratia k stravovaniu na v skolskej jedalni.

Pan poslanec Gala si osobne mysli, Ze dana anketa bola nerelevantna, zavadzajica a i¢elovo urobena. Volal
napriklad so §kolskou jedaliiou v Hlohovci, ktori st v druhom pasme, maji podobnt skladbu ako nasa jedalen
a povedala, ze vedia navarit’ Gplne bez problémov aj v druhom pasme. Vadi mu, Ze my ako jedind obec na
okolo varime v 5. pasme. Dodal d’alej, Ze treba vypocut’ aj menSinu a dané problémy treba riesit’.

Pani riaditelka Si na margo porovnavania naSej Skoly s Hlohovcom stiahla ich jedalne listky
a skonstatovala, Ze nedodrzuju zésady tvorby jedalneho listka, nakol'ko tri krat za tyZzden je mleté maSo.

Starosta k tomu dodal, Ze ministerstvo, ktoré od maja zriadilo obedy zadarmo, urobilo tak kvoli inflaciam
Vv piatom pasme, Cize vedia, pre¢o dali piate pasmo a nedali tretie. Podotkol, Ze vSetci naokolo zacinaju
prerabat’ VZN, zacinaji zvySovat’ poplatky do Skoly a skolky.

Do diskusie sa zapojila pani Huldkovd, ktord ako pani ucitel’ka a stravnicka v Skolskej jedalne
skonStatovala, Ze kvalita stravy sa naozaj zlepsila.

Pani Plochéanova skonstatovala, Ze anketa je pre fiu smerodajnd, nakol’ko sa mohli rodic¢ia sami rozhodnut’
v akom pasme ma Skola varit’. A preto je pre fiu problém vyrieSeny.

Uznesenie ¢ 34/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni:
berie na vedomie vysledky hlasovania stravnikov na nazor na kvalitu stravy
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Za: 10 — PaedDr. Dana Hulédkova, Miroslav Koval’, Mgr. Stanislav Novosad, Jana Paskova, Marian
Petras, Katarina Ploch@ﬁové, Ing. Stefan P68a, PhDr. Monika Praznovska, PhD., Mgr. Stanislav
Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 1 — Marek Géla

Ked’ze na poslednom zasadnuti OZ starosta obce v zmysle § 13 ods. 6 zdkona €. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorSich predpisov vykon uznesenia ¢. 112/2022 obecného zastupitel'stva pozastavil z
dévodu, ze pri kontrole uzneseni sa zistilo, ze dana komisia neexistuje. Spravny nazov komisie je Komisia
finan¢nd a spravy obecného majetku. Pri prihlaseni ¢lena komisie do poistovne, je potrebné uviest' presny

nazov komisie podl’a uznesenia obecného zastupitel'stva, pan poslanec Smatrala dal novy navrh na zaradenie
jeho osoby do Komisie finan¢nej a spravy obecného majetku.

Poslanecky navrh pana Smatralu

Uznesenie ¢& 352023

Obecné zastupitel'stvo v Soporni:
schval’uje zaradit’ pana poslanca Kamila Smatralu do Komisie finan¢nej a spravy obecné¢ho majetku

Za: 11 — Marek Géla, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petrd$, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Slova sa ujal pan poslanec Rosypal, ktory skonstatoval, Ze v Operacnom programe kvalita zivotného
prostredia bola zverejnend vyzva zamerana na vystavbu zariadeni na vyuzitie slnecnej energie na vyrobu
elektriny pre verejny sektor. Znamena to instalacia fotovoltaickych panelov na verejné budovy. Pan poslanec
dava navrh na zapojenie sa do projektu, aby sa vypracovala projektova dokumentacia a aby sa tieto panely
umiestnili na vSetky obecné budovy, na ktoré¢ to bude mozné. Prvym krokom je poziadat’ Zapadoslovensku
distribu¢nu a. s., aby urcili miesto pripojenia, zatial’ bez projektovej dokumentacie. Na koniec pan poslanec
dodal, Ze obec ma na tom spoluti¢ast’ 5 %.

Poslanecky navrh pana Rosypala

Uznesenie ¢ 36/2023

Obecné zastupitel’stvo v Soporni

schvaluje zapojit’ sa do vyzvy na predkladanie Ziadosti o poskytnutie nendvratného finan¢ného prispevku —
Vystavba zariadeni na vyuZitie slne¢nej energie na vyrobu elektriny pre verejny sektor, kod vyzvy: OPKZP-
PO4-SC411-2023-80 na vsetky obecné budovy, na ktoré sa bude mozné vystavba zrealizovat

Za: 11 — Marek Géla, PaedDr. Dana Hulakova, Miroslav Koval, Mgr. Stanislav Novosad, Jana
Paskova, Marian Petras, Katarina Plochanova, Ing. Stefan P6Sa, PhDr. Monika Praznovska,
PhD., Mgr. Stanislav Rosypal, Mgr. Kamil Smatrala

Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Z radov obc¢anov vystupila pani Korecovd, ktord v mene rodi¢ov deti byvajtcich pri ihrisku v ¢asti obce
»Argentina® a predlozila OZ ziadost. Tito rodi¢ia ziadaju oplotit’ ihrisko vys$Sim pletivom, nakol'ko sused
ihriska sa detom vyhraza, ak im lopta preleti na jeho pozemok, loptu detom prepichne, pripadne ak by sa
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mohlo ihrisko doplnit’ o nejaké d’alSie hracie prvky ako napriklad basketbalovy koS. Taktiez dali obcania
poziadavku, aby sa opravilo svetlo na danom ihrisku, ktoré nefunguje.

Starosta suhlasil, Ze sa s danou Ziadost'ou bude obec zaoberat’.

Pani Hubinakova skonstatovala, Ze v Jaslovskych Bohuniciach vyvoz jednej smetnej nadoby stoji 1,80 eur.
Zvoz odpadu im robi firma KOSIT a. s. KoSice. Ci by bolo mozné taktto informaciu preverit’ a do budicna
mozno poriesit’ spolupracu s touto firmou aj v nasej obci.

Starosta objasnil preco to tak je. Jaslovské Bohunice a Peceniady maju prijem z jadrovej elektrarne a maja
vel’a Gstupkov pre obec, pretoze st v jadrovom pasme. Tymto im to kompenzuju. Vysvetlil, Ze doteraz bolo
na jednu osobu u nas v obci 15 eur za vyvoz odpadu a pri separacii to moze byt eSte mene;.

Pani kontrolorka vysvetlila, Ze firma KOSIT a. s. maju spaloviiu, nevyseparovany odpad spaluja,
neskladkuju. A skladkovanie odpadov je momentalne to najdrahsie pri smetiach.

Co sa tyka 'adovej plochy starosta skonstatoval, Ze do prevadzky pojde na zaklade dvoch veci. Prvé z veci
je, ze sa nemoze spustit, nakol’ko nie eSte skolaudovand, a druhd vec, este ani nechceme kvoli energiam.
Momentalne sa 'adova plocha naptsta, pretoze odovzdat’ ju do prevadzky mézu az ked’ funguje. Starosta
cheel vyuzit’ jarné prazdniny na skuSobnu prevadzku, avsak pocasie mu to nedoprialo. Obec sa chysta zapojit’
do vyzvy na prefinancovanie spodnej a vrchnej Casti I'adovej plochy. Predpokladom stabilizacie cien energii
je september, oktober, potom sa obec rozhodne, ¢i sa v novembri pusti Stvormesacna prevadzka.

22. Interpelacie
Interpelacie neboli ziadne.

23. Zaver

Starosta pritomnym pod’akoval a zasadnutie 0 22:25 hod. ukon¢il.

Mgr. Adridan Macho
starosta obce

Ing. Martin Géla
prednosta obce

Overovatelia:

Jana Paskova

Marian Petras

Zapisovatel’ka:

Alena Svecova
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